CGR

Despacho Conftralor

AL CONTESTAR REFIERASE
AL N° 5506
DC-0112

R-DC-38-2020- Contraloria General de la Republica. Despacho Contralor. San José,

a las doce horas y 15 minutos del diecisiete de abril de dos mil veinte.

Diligencias de adicion y aclaracién presentadas por el sefior Julio Espinoza
Rodriguez, cédula de identidad numero 1-0774-0181, respecto a la resolucién N.° R-DC-
032-2020 (5080) de las quince horas y treinta minutos del seis de abril de dos mil veinte.--

RESULTANDO

I.- Que mediante la referida resolucion N.°R-DC-032-2020 (5080) este Despacho
Contralor resolvié declarar sin lugar los recursos de apelacibn y demas gestiones
formuladas contra el acto final del Procedimiento Administrativo de la Hacienda Publica
N.° CGR-PA-2019002299, interpuestos por distintas partes, incluido el gestionante Julio

Espinoza Rodriguez. (Ver folio 204 del expediente electrénico).

Il.- Que la citada resolucién N.° R-DC-032-2020 (5080) fue notificada a las partes del
procedimiento, a los correos electrénicos sefialados por ellas, el seis de abril de dos mil

veinte. (Ver folio 205 del expediente electronico). e

lll.- Que el sefior Julio Espinoza Rodriguez presento, el trece de abril de dos mil veinte,
solicitud de adicién y aclaracion de la mencionada resolucion N° R-DC-032-2020 (5080).

(Ver folio 206 del expediente electrénico). -

CONSIDERANDO

Unico.- El sefior Julio Espinoza Rodriguez plantea su gestién en dos aspectos. Por el

primero, solicita que se aclare: “(...) a qué alude cuando indica que se declara sin lugar el
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recurso de apelacion interpuesto por el suscrito, "y demas gestiones formuladas (...)", si
implica el incidente de nulidad concomitante por él presentado. Por el segundo, plantea
gue, de conformidad con el numeral 245 de la Ley General de la Administracién Publica,
se adicione la Resolucion R-DC-32-2020 (DC-0106) para suplir lo que a su consideracion
resulta ser falta de mencion de los recursos que existen contra la misma, ante quién
deben interponerse y el plazo para hacerlo. CRITERIO DE ESTE DESPACHO: En cuanto
al primer_aspecto: se indica al gestionante que cuando se hace referencia en el “Por

tanto”, a punto I, en su sub punto 2), de la citada resolucion, a la declaratoria sin lugar del
recurso de apelacion y de las “demas gestiones formuladas” por su parte, de forma
fehaciente e indudable se esta haciendo alusion al incidente de nulidad concomitante que
su persona presento, ello con sustento en la disposicion asumida tal y como se sefala en
la parte considerativa constante en el Folio 205 del expediente digital, imagen 62 del PDF
de la Resolucion de este Despacho, donde se le indica en el caso de su alegato junto con
el incidente de nulidad concomitante alegada que: “(...) Asi las cosas, se deniegan todas
las argumentaciones presentadas ante este estrado por el recurrente Espinoza
Rodriguez, incluidas en nulidad argumentada, por ser todas carentes de sustento
factico y normativo a la luz de la exégesis de las resoluciones recurridas y de la
circunstanciacion de los hechos y normativa por ellas referida y aqui asumida segun lo
expuesto. Por lo tanto, se rechazan todas sus petitorias presentadas por improcedentes y
se confirma todo lo actuado por el Organo Decisor por estar ajustado a Derecho.” (El
resaltado es nuestro). Lo anterior se dispuso, en razén de que, en la parte considerativa
de la referida resolucion, constante a Folio 205 del expediente digital, imagenes 53 a 64
del PDF de la Resolucion este Despacho, motivd ampliamente su criterio al sostener el
rechazo a sus argumentaciones formuladas via recursos y nulidades alegadas (incidente
de nulidad concomitante al que alude), incluso las sostenidas y reiteradas mediante
escrito de ampliacion presentado ante esta instancia por su parte. Sirva acotar que, en
igual sentido, se realizé la debida indicacion y motivacion para las restantes partes de
este procedimiento en el referido punto I. del “Por tanto” de la citada resolucion y para las
cuales, en la parte considerativa de la resolucion de cita, igualmente, se determiné la
motivacion del rechazo de las diferentes argumentaciones recursivas y de nulidades que

hubieren alegado aun cuando no hicieran mencién expresa de formulacion de incidente
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alguno. En concreto, para estos casos lo dispuesto en el punto | del “Por tanto” sub punto
1) de la Resolucidon consta en la parte considerativa el criterio de este Despacho a folio
205 del expediente digital en imagenes 20 al 25; 27al 28; 32 al 36, del PDF; en cuanto al
sub punto 3) consta dicho criterio del Despacho en imagenes 90 a 102 del PDF y en
cuanto al sub punto 4) consta el criterio del Despacho en imagenes 116 a 134 del PDF.
No obstante la precisa evidencia de lo anterior, se acoge este primer alegato con la
finalidad de remarcar lo ya de sobra establecido. Por lo que se procedera a aclarar el
punto | del referido “Por tanto” en lo que corresponde y de acuerdo a lo dicho. En_cuanto

al seqgundo aspecto: El gestionante considera que la resolucién resulta omisa a la luz de

lo determinado en el articulo 245 de la Ley General de la Administracion Publica, tal y
como se indicara supra. Al respecto, como es de claro conocimiento del gestionante, en
este expediente las partes interpusieron los recursos legalmente posibles, sea revocatoria
y apelacién en subsidio. Asi, resuelta como fue la apelacién, no cabe ulterior recurso a
interponer en sede administrativa, cualquier discusion adicional esta reservada a la sede
judicial. Por lo que se rechaza de plano su diligencia de adicion y aclaracion al respecto,
toda vez que al tratarse de la resolucién con la que se resuelven, por la instancia de
alzada, los recursos de apelacion en subsidio y nulidades interpuestos por las partes del
presente procedimiento administrativo contra el acto final dictado, no cabe ya ulterior

gestién recursiva posterior. De manera que con la referida resolucién queda en firme lo

resuelto para que se proceda oportunamente a su ejecucion.

POR TANTO

Se acoge parcialmente la diligencia de adicién y aclaracion interpuesta por el gestionante
Julio Espinoza Rodriguez respecto a la Resolucion No. R-DC-32-2020 (DC-0106),
Unicamente en cuanto al punto I. del “Por tanto”, siendo que se aclara que cuando se
declara sin lugar el respectivo recurso de apelacion interpuesto y demas gestiones
formuladas refiere fehacientemente al incidente de nulidad concomitante en el caso del

gestionante, asi como a los argumentos de nulidad formulados por el resto de las partes
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de acuerdo a los términos ya indicados. En todo lo demés, se rechaza de plano la
diligencia de adicion y aclaracion interpuesta por el sefior Julio Espinoza Rodriguez,
cédula de identidad numero 1-0774-018, segun los términos expuestos.

NOTIFIQUESE A LAS PARTES.

SILVIA ALEJANDRA  Firmado digitalmente por SILVIA

ALEJANDRA SOLIS MORA (FIRMA)

SOLIS MORA (FIRMA) Fecha: 2020.04.17 12:15:22 -06'00"

Sylvia Solis Mora
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